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и да ААА се 


Годъ двадцать второй. 


Подписная цфна съ пересылкою за годъ 5 руб, 

Отдёльные №№ Литов. Еп. В%д. за прошедпие 
годы‘и за настоящий 3.884 г. по 10 к. (марками). 

Подписка принимается въ г. Вильн%, въ а 
ци Литовекихъ Епарх1альныхъ Вфдомостей. 
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Эъйсшвия Хуабишельства. 


Оть 18-ю- 31-10 тюля 1884 10да. 065 обяза- 
тельной выпискъ журнала «Творемя (8. Отцевь». 
Св. Правител. Синодь слушали: предложеннымь  Оберъ- 
Прокуроромъ, отъ 1-го 1юля 1584 г. за № 435, журналь 
Учебнаго ири Сваятфйшемь Синод Комитета за № 134, сь 
заключенемь Комитета по ходатайству преосвященнаго ми- 
трополита москов скаго о расиоряженш, чтобы издаваемый 
при московской духовной академи журналъ „Творешя Свя- 
тыхь Отцевъ“ быль обязательно выписываемь въ библю- 
теки духов. семинарй, штатныхь монастырей,  каоедрал. 
соборовъ и болфе достаточныхь приходскихь церквей, по 
примфру того, какъ постановлено опредфлешемь Св. Синода, 
оть 3-г0—19 февраля 1884 г., относительйо обязательной 
выписки журнала „Труды ЕЮевской дух. Академи“. Учеб- 
ный Комитеть, принимая во внимаше, что издаваемый при 
московской дух. академш журналь „Твореня Св. Отцевъ“ 
подобно журналу, издаваемому при кевской дух. академи 
(„Труды Елевекой дух. Академш“), нриносить несомнфнную 
пользу богословскому образованию, считаеть справедливымъ 
опредфлеше Св. Синода, оть 83—19 февраля текущаго года 
0бъ обязательной ‘выцискЪ журнала „Труды ЕЮ евской дух. 
Академи“ для духовныхъ семинар, штатныхъ монастырей, 
кабедрал. соборовъ и болфе достаточных® приходекихъ цер- 
квей распространить и на журналь „Творешя Св. Отцевъ“ 
издаваемый при московской дух. академш. И, по справёЪ, 
приказали: Принимая во вниман!е, что издаваемый при 
московской дух. академи журналъь „Творевшя Сз. Отцевъ“ 
приносить посомифиную пользу богословскому образованю и 
можетт содЪйствовать и вообще духовному просвзщеню по 
мВрЪ своего расиространешя, Св. Синодъ опредфляеть: сдф- 
лать вышиеку сего журнала обязательною для духов. ака- 
Демй и семинарй и для имфюжихъ достаточныя средства 
монастырей, соборныхь и приходскихь церквей,  поручивъ 
паральнымь преосвященнымь оказать свое содфйстве въ 
этомь дфлЬ; о чешь и объявить по духовному вздометву 
циркулярно чрезь „Церковный В%стникъ“. 


ЭТъсиныя распоряжения, 


(Её свъдъню и исполнено). 


Одно изъ благочинй Литовской впархи на 6. въ маб 
мЪеяцВ сего года благочинническомь съфздь, имбли суж- 
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ден!е и составили иротоколь, который представлень на блато- 
усмотрьше Епархальнато Начальства, о томз, что при 
бракосочетании  уволенныхь в5 запась арми нижнить 
чинов вписываются священниками метричесяя надписи 
о бракосочетани на увольнительномь билеть, ‘но при 
перемънь билета на отставку ие вписывается къмз 
сльдуеть жена. но пишется, что онз холость и даже 
отз получателя отставки или отъ сващенниковь тре- 
буется вновь выдача брачной метрической выписи, чВмь духо- 
венство ставится въ затруднеше при таковомъь ходф дла, 
и въ правф ли священиикъ исполнять таковыя требовашя, 
и съ марками ли или безъ марокъ нужно выдавать о томь метри- 
ческя выниси; велфдетве чего, съфздъ духовенства просилъ 
енарх1альное начальство о разъясненш подобнаго рода недо- 
разумфнй па будущее время. Литовская Консисторя, раз- 
рЪшая настоящй вопросъ, протокольнымь ностановлешемъ 
15 юня сего тода состоявшимся и 26 тогоже юня Его Вы- 
сокоиреосвященетвомь утвержденнымь заключила: признавая, 
что оть невнесешя, при перемфнЪ увольнитольнаго въ запасъ 
билета на отставку, брачнато состояшя запасныхь нижлихь 
чиновъ, коимъ выдается отставка,  происходять большя 
затруднешя и даже могуть быть повфичашя  вторичнымь 
бракомь при жизни одного изъ супругов, что подобныя 
упущеня могуть быть устранены съ одной стороны особымь 
расноряжешемь по военному вфдомству Виленскато вовянаго 
округа, а съ другой иредписанемь по енархш, дабы настоя- 
тели церквей, при внесени въ увольнительные въ замась 
билеты метрическихь надписей о бракосочетаи запасных'ь 
нижних чиновъ, въ тоже время  зачеркивали слово „хо- 
ость“ и надиисывали „женать“ со ссылкою на страницу 
билета, гдф записана наднись о бракосочетати, и что на- 
конець требуемыя метричесвя выниси о бракосочетанш со- 
стоящихъ въ запасв лищь должны быть оплачиваемы 60 1. 
гербовою маркою согласно уставу о тербовомъь сборЪ, сдф- 
лать слёдующее: а) просить (и ирошено) отъ имени Его Вы- 
сокопреосвященства, г. Оберъ-Прокурора Св. Синода о сноше- 
ни съ г. военнымъ министромъ о томъ, чтобы сдфлано было 
общее распоряжене по военному  вздометву о томъ, дабы 
воинсвя начальства при перем$н® увольнительныхъ въ запасъь 
билетовъ на отставки, а равно при выдачв  дубликаловь 
отставки тщательно наблюдали о внесеши въ нослёдвя т. е. 
отставки брачнаго состояшя находящихся въ запасв лицъ, 
съ обозначенемь и вЪфроисповфдашя ихъ, о чемь также 
возникала переписка на основаши имфемыхь документовъ; 
6) Предиисать духовенству дабы при бракосочетани состо- 
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ящихъ въ запасв лицъ и учинени о томъ надписи на би- 
летахъ, было зачеркиваемо слово „холость“ и сверхъ онаго 
было надписываемо слово „женать“ со есылкою на страницу 
билета, на которой находится о томъ надпись; в) нано- 
мнить духовенству, что оно не вправв отказывать въ вы- 
дачВ метрическихь вынисей по требованю ли то военнато 
начальства, или по иросьбамъь состоящихь въ запас лицъ, 
при чемъ воинскимъ начальствамь представлять выписи въ 
форм сообщешй, безь приложеня марокъ, & въ остальныхь 
случаяхь выдавать метрическя выписи не иначе какъ по 
приложени гербовой въ 60 к. марки; г) о настоящемъ 
постановлени объявить духовенству Литовской епархи чрезъ 
епархальныя вздомости. 


— 25 сентября, вакантное мфсто настоятеля при Оран- 
чицкой церкви, Пружанскаго уфзда, предоставлено исалом- 
щику Пуденишской церкви Андрею Щеубицкому. 

— 20 сентября, утвержденъ въ должности церковнаго 
старосты выбранный къ Зельзинской церкви, Волковыскаго 
уЪфзда, —на четвертое трехлфт!е, крест. с. Зельзинъ Ни- 
колай Герасимовь Козелз. 

— 22 сентября, утверждены въ должности церковныхъ 
старость выбранные къ церквамъ: 1) Стриговской, Коб- 
ринскаго уЪзда, крест. с. Стригова Левь Дмитулев» Лев- 
чукз; 2) Горецкой, тогоже уфзда, крест. с. Горокъь Сте- 
панз Гушорьевь Качула. 

—— 25 сентября, уволена отъ службы просфорня Ту- 
рейской церкви, Лидекаго уфзда, Анна Аоанасевичь, по 
старости и болфзни. 


— 27 сентября, преподано архипастырское  благо- 
словене Его Высокопреосвященства настоятелю Блуденской 
церкви, Пружанскаго уфзда, священнику Михаилу Ска- 
баллановичу, церковному старост, технику Михаилу Гурь- 
янову, Александру Щеюлеву и вефмъ прихожанамь, за ихъ 
пожертвованя на храмь Божй и усердно потрудивигимся 
при его устройствз. 


— Оть правленя Виленскаго духовнаго училища. 
По журнальному опредфленю правлешя, оть 12—16 сен- 
тября сего года предоставлены: а) олныя ститендфи ду- 
ховенства слфдующимь ученикамь: ТИ класса— Климон- 
товичу Михаилу, 111 класса—Гомолицкому Павлу, Куда- 
сову Сергёю и 'Сченсновичу Сергвю; 11 класса—Зенковичу 
Антону, Лисецкому Александру, Рожановичу Ярославу, 
Филаретову Осину; 7 класса— Калишевичу Александру, 
Корниловичу Петру, Серебренникову Василю, Сосновскому 
Александру и Строковскому Евгению; иршмотовительнало 
класса— Благовъщенскому Павлу, Виноградову Михаилу и 
Клодницкому Константину; 0) холустипендии духовенства 
(есь доплатою по 13. 50 к. въ треть, или но 40 р, 50 к. 
въ тодъ) слёдующимь  ученикамь: ТТИ класса— Дорошев- 
екому Сергфю; 777 класса— Врублевскому Михаилу, Добро- 
вольскому Ивану, Панкратову Степану и Савицкому Осипу; 
И классв— Бурманину Алексвю и Ельцову Александру; 
Т класса— Буралшинскому Всеволоду, Дубинскому Николаю, 
Корнатовскому Онуфрю, Мусникову Порфирю и Недфль- 
скому Николаю. 

При семь правлене доводитъ до свфдфшя духовенства, 


что за содержане ”олупанеонеровь, т. е. учениковъ, ©о- 
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стоящихъ на собственномз платьи, по 8 протоколу учи- 
| лищнаго окружнаго съфзда духовенства, 9 августа сего 
1884 года, плата увеличена, какь и за полныхь пансю- 
неровъ, на шесть руб. в3 1005 или на два руб. вз треть 
и что срокомъ взноса платы за первыя дв трети сего 
188*4/5 учеб. года назначено 1-го ноября 1884 года. 


— Литовскй епархальный училищный совЪтЪ (онъ 
же совъть Виленскаго свято-Луховскаго братства) проситъ 
00. помощниковъь блаточинныхь Литовской енархи— наблю- 
дателей за церковно-приходскими школами — сообщить с0- 
вфту, по возможности, въ самомь пенродолжительномь вре- 
мени, чрезь каюмя станщи — иочтовыя или желЬзныхь до- 
рогь-—и въ кавя мЪста сл6дуеть адресовать имъ при ено- 
шешяхь съ ними енархЛальнаго учалищнаго со вфта. 


— Воспитанники Литовской духовной семинарии: Демья- 
новичь, Померанцевь, Плиссь и Паикевичъ, иодвергнув- 
ся исныташю для ностуилешя въ СПБ. духовную ака- 
демю, выдержали экзамень съ усиЪхомь и зачислены въ 
число студентовь Академи на казенное содержане. 


— Пожертвованм. По приговору, прихожавами Без- 
дЪжекой церкви, положено собрать на устройство новаго 
4-хъ-яруснаго иконостаса съ каждой исповЪ дной души по 
37'/з к., что составить 1126 р. Къ тому же при заклю- 
чени приговора пожертвовано ‘учителемь Безд. нар. уч. 
Юстиномь Николаюкомь 5 р., старшиною Стефаномь Кук- 
сою 3 р., крест. Антономь Янущикомь 10 р. и волост. 
пис. Осицомь Бондарукомь 5 р., а также неизвфетнымь 
лицомь на украшене р%зьбою замрестольнаго вюта, самаго 
иконостаса и передфлку клиросовъь —63 р. Итого 1212 р. 
При этомъ на устройство двухъ котовъ по сторонамъ кли- 
росовь употреблено 120 р., изъ коихь одинь  устроенъ 
средствами прихожан, а другой вь 60 р., сь поповле- 
немь древней иконы Божей Матери, — крестьяниномь Ан- 
тономь Янущикомь; онъ же пожертв. 16 р. на дв рамы 
къ старымь икоцамь Богь Саваофъь и св. Трой цы;  стар- 
шиною С. Куксою—8 р. на обновлеше и устро йство но- 
выхь рамь кь иконамь Божей Матери и св. пр. Или; 
кр—кою Еленою Страпко 3 р. на обновлеше иконы св. 
Параскевы —Пятницы. № освящен Ио же церкви солдат- 
кою Марлею ВКрейдичь пожертвовань мВ дно-вызолоченный 
кресть на 4 р. и въ Николаевскую церковьеолдаткою-вдовою 
Атрининою Шиакъ—двЪ хоругви въ 20 р. и солдатомъ (0- 
зонтомъь Вакульчикомь дв хоругви въ 15 р. Итого посту- 
нило всЪзхь  пожертвованй въ БездЪжекую св.-Троицкую 
церковь на 1363 р. и вь Николаввскую—на 835 руб. 

При устройств® иконостаса особенное выказали усерд!е 
и понесли труды, не считая литтяхь  ириношоюй, — стар- 
шина Бездьжекой волости кр. Огефанъ Куква,  иредезд. 
попечительства кр. Стефань Протасе вичь, учитель Юестинъ 
Николаюкь и вол. ние. Сешеь Бондаруюь; № денежныхь 
же ножертвовашяхь больше вебхь заявили себя кр. м. Без- 
дежа Аптонь Янущикъь, который, кромВ общаго взноса, 
пожертвоваль 86 р., да еще жертвуеть 30 р. на нозолоту 
чрезь огонь мВдной ризы, на древней, особенно чтимой 
иконв Божей Матери. 

— Вь Гелванскую церковь, ко дню ея освящешя, на 
ризницу и др. вя нужды, поступили пожер твованя: 1) отъ 
смотрителя Гелванской военной богадфльни полковника А. 
А. Шумова 100 р.; 2) оть священника Т. Давидовича, 
Ширвинтекаго волостнаго писаря И. И. Лотова и церк. 


Ен снимет инет ЕЕК. СЕВАН злых "Ани беные ЗВ 
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итовсвы РОАВЗАЛЬНЫЫЙ Въдомости, 
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старосты Зубрикова.— но 10 р.; 3) Ширвинскаго учителя 
И. Войцвховича, исаломщика М. Моложавато, пристава 1 

Соболевскаго и крестьянина —русскаго поселенца П.— 
по Зр.; а всего съ другими болбе мелкими  ножертвова- 
вями поступило 150 р. 


— Пожаромъ 11 сентября въ 9 ч, вечера произшед- 
шим оть неизвестной иричипы на фольваркВ Жировиц- 
каго монастыря уничтожены: а] гумно есь зерновымь хл%- 
бомь въ снопахъ, 6] два скотныхь сарал, в] сарай съ 
сфномь, д] жилой дер. домь па каменномь иогребь, д] 
жилой каменный домь, въ которомь жили рабочю и е] одна 
каменная конюшня. При этомь сгорфло ржи въ снонахь 
211- копъ; озимой ишеницы 89 конь, овса 86, ячменя 62 
гречихи 37 конь, гороху 66 ворзвъ, клевера до 3916 и., 
выки до 570 и., сЪна до 5000 п., н коровь  дойныхъ 
36 штукъ. Веего ипричинено убытка монастырю на сумму 
до 15.000 рублей. 


— Вакансм. — Настоятеля: въ с. Рандиново- Козло- 
вичать — Слопимскаго уфзда, въ с. Житлинъ— тогоже уфзда, 
въ с. Ситиь — Вилейскатго уфзда и въ с. Болькообровь— 
Слонимскаго уфзда. Помощника: вь м. Ратуринь—Хо- 
тЪнчицкой церкви — Вилейскаго уфзда. Псаломщика: въ с. 
Горкахё—Кобринскаго уфзда, при Гродненскомь собор и 
въ с. Дуденишкать. 


2(еоффищильный Фщмьлъ. 


—- Не безь интереса можемь сообщить о новой съ ны- 
нЪшняго года мёрф, направленной въ безошибочному по- 
казанию вфроиспов$даня призываемыхъ къ отбытйю воин- 
ской повинности. По спошенио епархальнато начальства, съ 
тграждапекимъ сдфлано распоряжеше, дабы волостныя прав- 
лешя состоящя въ приходахъ по преимуществу, съ см5- 
шаннымь населенемь, прежде представлешя документовъь о 
призываемыхъ въ воинеыя присутствя, сносиливь съ м%ет- 
ными православными причтами, предъявляя позлднимь и 
списки призываемыхъ, о томь чтобы иослВ повзрки оныхь 
съ приходекими документами, было обозначаемо въ спискахъ 
—то изъ ипризываемыхь православный, и состоитъ ли та- 
ковымь оть рожденя или велздетвые  присоединеня. Эта 
мЪра весьма полезная и чфмь дальше—т$мъ боле настоя- 
тельна, ибо близится время, когда будуть призываемы на 
службу лица родивииеся въ 1865 и далЪе годахъ, когда 
въ нашем краз было сильное движене  латинянъ часто 
Цфлыми семействами въ возсоединеню съ православною цер- 
колью. Известно; что благодаря измфичивости обстоятельствъ 
измфнились ‘и отношешя къ иприсоединившимея, & равно 
измвнилиеь въ нФкотсрыхь мфетахь и отношетяхъь послВд- 
нихь къ церкви. Не малую роль въ этомъ печальном 0бо- 
рот$ играли лица найближе стояния къ народу напр. пи- 
саря и волостныя власти, которыми въ иослёдн!е годы почти 
вездф были католики и которые, злоупотребляя своимъ по- 
ложешемъ, давали при разныхъ случаяхъь удостовфревя о 
латинскомъ  исповздани такихъ лишь, кои были православ- 
ными, Отсюда и во время состояшя такихъ лиць на воен- 
ной службЪ и по окончаши оной возникала переписка о 
Вроисиовё дати ихъ. Остается надфаться, что священники 
строго ‘отнесутся къ этой новой мёрВ и сами внимательно 
провфрять документы для безошибочнаго исполнешя  возла- 
гаемаго на нихъ долга и наблюдутъ, дабы волостныя пра- 
вленя . не забывали объ этой новой но необходимой ныН$ 


п и ——=—— 


м$р$ ири ежегодном 


представлени въ присутстыя спис- 
ковъ призываемыхъ. -. 


Изъ Ошмянскаго уфзда. Коростышевская история 


подняла завфеу и бросила ярый свфть за обостривиияся 
отпошешя  католивовь кь православнымь. Изъ разныхь 
утолковь сЪверо и ютго-занаднаго края долтають вфети, 


проливаюлия  истийный свфть па эти отношешя. Чья то 
рука на мирной нйвв сбеть куколь расири религюзной и 
нацюональной. Воть и у нась, въ Воложинскомъ приход 
есть „Капустинское“ кладбище, на которомь мирно иочи- 
ваютъ и мирно погребаются доселф православные христане. 
Но врагь позавидоваль нашему  снокойстию. Прихожане, 
будтобы, сосфдняго Забржескаго р.-католическаго костела, 
принесли Виленскому р.-катол. енискону Гриневицкому жа- 
л0бу па то, что православные погребаются на Капустин- 
скомь кладбищф и просили запретить имь это для устра- 
неня неправильныхь дфйстый и безнорядка въ записи по- 
гребательныхь  метрикъ. Въ тоже время оть владфльца 
имвня гр. Т. постунило предложене дать для Капустин- 
цевь новое кладбище, гдз то на выгонё. Какъ ни странно 
и дико подобное ирошене—оно было принято и дало тол- 
чекъ перенискф. Что же открылось? Выяснилось то, что 
Канустинское кладбище принадлежить д. Капустино, въ 
которой 290 душе православныхь и только 6 душ р.- 
католиковъ, что сз 1873 10да досель погребено на немъ 
только дв души римеко-католиковъ. Фактъ говорить салгь 
за себя. Православное енархальное пачальство, естественно 
не согласилось сь такимь страннымь ” ходатайствомь и вы- 
сказало мнфше, что оно не встрчаеть иренятстий къ но- 
требеню на Канустинскомь кладбищв крестьянъ д. Кацу- 
стина. и хоть бы самихь,  добавимь мы,  хлонотуновъ но 
этому дБлу. 

Съ этимъ дфломь нескрываемь связывается другое но- 
добное же. Воложино принадлежил"ь извфетному богачу гр. 
Т. Вь 1868 г. мятежное движеше здфеь развилось съ 
особенною силою; имфшя  владфльца были конфискованы, 
онъ самь куда то эмигрироваль, костель, въ которомъ иро- 
износились проклятя на Русь и правослане и раздавались 
призывы къ матежу—заврыть и перестроень вь право- 
славный храмъ, гдЪ возносится ежедневно молитва о мирЪ 
всего мра, благосостоящи святыхь Божшихь церквей и со- 
единени всфхъ. Руссый народь латиискаге исповфданя, 
благодаря прекрасному въ то время составу мФетнаго право- 
славнаго духовенства и очевидному своему заблуждению, въ 
какое онъ введенъ быль поголовно перешель въ лоно право- 
славя и до сихъ поръ остается твердь въ ономь. Закрыта 
тогда и Капустинская часовня, построенная только для цзлей 
пропаганды; православные подумывали освятить ее на церковь 
и уже приготовили иконостаеъ. Но времена измфнилиеь. Генерал ., 
Потацовъ возвратиль владфльцу 0. его имфшя и въ 1878 г. 
даль но вопросу о Капустинской часовнв отвЪтъ, что такъ 
какъ она составляеть собственность владфльца гр. Т., то 


„нЪть основав отнимать оную оть него. Въ то же время 


пошла дЪфятельная иерониска объ обращеши часовни въ ко- 
столь, неувфнчавшаяся впрочемъ усибхомъ, благодаря истин- 
ному пониманшюо дфла въ ОПБ. Такъ дъло до сихъ поръ 
стоитъ, но попытки къ обращеню часовни въ костель не 
прекращаются. И воть разсказанная исторйя есть одна изъ 
попытокь къ достижению пфли. Кладбище будеть отнято у 
православныхъ, —будеть налие, думаютъ хлоцотуны, -—слдо- 
вательно будеть меньше пренятстый къ цфли. Нечего гово- 
рить, —задумано на онытной. нодкладкф! М. 
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Два неизданныхъ письма |осифа, митрополита Литов- 
снаго, къ Иннокентю, архепископу Херсонскому. 


Т. Прошу, Ваше Высоконреосвященство, принять отъ 
меня десять словъ, при семь прилагаемыхь, не какь лите- 
ратурное произведене, но какъ добрую вЪфсть о воскресшемъ 
и утвердившемея уже, Божею милостю, въ Литовскомъ 
краЪ древнемь православи. Другой экземпляръ этихъь словъ 
прошу передать въ библютеку Херсонской Вашей семинар. 
Я желаль бы душевно, чтобы вс края Руси православной 
сроднились съ ново-возстановленною Литовскою наствою, и 
чтобы паства @я занимала не одно только мфсто но списку 
православныхь  енархй, но была съ цфлою православною 
церковью вь тЪенфйшемь духовномь и молитвенномь обще- 
ни. Вашему Высокопреосвященству въ особенности не чужда 
налиа страна; и, надфюсь, Вы боле другихь примите къ 
сердцу добрыя о ней вЪсти. Поручаю себя молитвамь Ва- 
шимь и братской любви. 

29 апрфля 1852 года. 
Вильна. 

-— П. На виду кровавой брани, Ваше Высокоирео- 
священство обличаете коварство вратовъ Росеш, ободряете 
ея защитниковъ. Позвольте ирепроводить при семь иЪ- 
сколько экземиляровъ двухь моихь словъ въ нослЪднее время 
напечатанныхь. Можеть быть взаимное сочувстве разныхь 
концовъ великаго нашего отечества будетъ не неодобрительно. 
Не обсуждайте только, если найдете, что нибудь рЪзкое. 
Я стою ‘тридцать пять лфтъ лицомъ къ лицу нротиву не- 
правдъ запада и, естественно, должень иначе говорить 
какъ друг. 

Сообщиль профессоръ Н. И. Барсовъ. 
23 мая 18355 г. Вильна. 


ГРИГОРШИ ЦАМБЛАКЪ, 
Митрополитъ НТевскй и Литовский *). 

„Приор Цамблакь (бъ) книжень зело, 
изученз книжней мудрости всяцей из дьт- 
ства и мною писаний сотворивз остави“. 
Ник. лёт. У, 73. 


Не смотря на то, что ученые  изслёдователи десятки 
слфтъ занимаются разработкой древне-русской литературы, 
вочинешя многихъ писателей нашей старины далеко еще не 
вполнф разработаны и оцфнены. Такое положеше дфла за- 
н иситъ, главнымь образомь, отъ того, что изслфдователи 
те совсЁмъ знакомы съ древне-русскою руконисною литера- 
бурою и ея источниками. Это общее замфчаше имфетъ осо- 
енную силу и значене въ отношени къ древне-русскимь 
нисателямъ-проповёдникамь. Такъ сочинемя Григоря Цам- 
блака, состоящия преамущественно изъ проновфдей, еще до 
сихь поръ не разобраны и оцфнены надлежащимь  обра- 
зомь 51); между тёмь онъ, по богатству своихь литера- 
турныхь произведенй, которыми, несомнённо, оказаль боль- 
шое вляне на образоване русскаго народа, можеть занять 
первое мфето въ ряду древнихъ писателей-проповфдниковъ. 
Преосвящ. Макарй характеризуеть его слфдующимъ обра- 
зомь: „Григорий Цамблакъ, говорить онъ, принадлежить 
въ числу замфчательнфйшихь нашихъ писателей древняго 
перюда. Въ продолжене двухъ стольтй, ХТУ и ХУ, когда 


*) (Продолженте) см. № 26, 36-37, 38. 

51) Исчислеве сочиненй Григоря Цамблака можно ви- 
дЪть въ ‚,ОбзорВ рус. дух. литер” пр. Филарета, стр. 128- 
130; въ его же „Истор. рус. церкви“ ч. Ш, $ 13 и въ „,Уче- 
`ныхъ зап. П отд. Акад. наукъ“, т. Ш, стр. 90- 


ЛИТОВСЫЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


№ 391. 


жиль онъ и святительствоваль, въ Росаи не было ни одного 
писателя— проповфдника, который бы могь сравниться съ 
нимь по красноръчшю и но внутреннему достоинству своихъ 
творенй. СОкажемь боле: въ иродолжене первыхъь пяти 
вфковъ нашей церкви, не смотря на многочисленность быв- 
шихь у насъ писателей °?), мы едва можемь указать двухъ- 
трехъ духовныхъ ораторовъ, которые имфли бы одинаковое 
право съ Григорлемь занять мЪсто въ истори русской сло- 
весности. Это митрополить Иларюнъ ХТ в., ев. Кирилль, 
епископь туровсый ХИ в. и Сермпонь енискоиь  влади- 
мревй ХИП в.“ 53). Современники и ближайние потомки 
Григоря Памблака высоко цфнили его ироизведешя, не 
смотря на иЪкоторыя не благоприятныя обстоятельства. Из- 
вЪетно, что митроп. Фотй, признавая иоставлене Григоря 
Памблака митрополитомь вовскимь и литовекамь дЪломъ 
незаконнымь, предаль проклятно  повопосвященнаго, митро- 
полита и енископовъ, посвящавшихь его. Не смотря, однако 
же, на прокляте, связанное отселв съ именемь  Григоря 
Памблака, не смотря на то, что дБятельноеть его принад- 
лежала литовской Руси, что онъ былъ въ изкоторомь род% 
виновникомъ раскола по вопросу о нераздфльноети русской 
митроноли и не долженьъ быль бы повидимому считаться 
въ московской Руси человЪкомь достойнымь уважешя, — не 
смотря на все это, уважене къ его сочинешямь  сохрани- 
лось въ полной сил даже въ предЪлахь послвдней. Боль- 
шая часть изъ нихъ  ветрЬчается въ проповздническихь 
сборникахъь ХУ и ХУТ вв. Еще вь ХУ в. проновФди его 
иногда вносимы были въ сборники церковныхь поученй на 
ряду съ проповздями Тоанна Златоуста и др. св. отцовъ, 
хотя и безь имени автора’ °*); а въ ХУТ в. вносимы были 
уже весьма часто то нодъ именемь Григомя архенископа 
россйскаго, то подъ именемь Григомя игумена обители 
Пантократоровы, или игумена Плинаирской, то иодъ име- 
немь Григория мниха и пресвитера великой церкви молдо- 
влахшской и под. 55). Даже самь митронолитъ московекй 
Макарий внесь сочинешя Григоря Цамблака въ свою зна- 
менитую Чети-Минею,  помфетивъ ихъ нодъ разными чи- 
слами мфеяцевь и нотомь соедичивь больную часть изъ 
нихь въ конц Польской книги нодь загланемь: „книга 
Григоря Самвлака“ 5‘). 

Вехь сочиненй Григоря Памблака извфетно намъь до 
26. Это почти исключительно слова на праздники Господни 
и Богородичные, на праздники святыхь, на дни воскрес- 
ные— недфльные и на особые случай. Ёъ нимь надобно 
присовокупить еще три историческихь сказашя о святыхъ 
и богослужебный стихь на усиеше пресв. Богородицы. 

Девятнадцать словъ по случаю церковныхь ираздниковъ 
помфщаются въ особыхь руконисяхь отдБльною книгою въ 
одномь и томь же порядьВ, слфлуя кругу церковныхъ нв- 
дфль и праздниковь, въ каке |... были сказаны. Начи- 
наются они словомь приготовительнымь къ празднованю 
Рождества Христова, сказишимь 20 декабри, па намять 

52) Въ упомянутомъ „Обзор рус. дух. литератур“ ихъ 
исчислено до 120. 

58) Извфетя И отд. Акад. наукъ т. 1У\, стр. 97—98. 

54) Такъ въ сборн. новгор. соф!йск. библ. ХУ в. № 528, 
л. 226, помфщено безь имени автора слово похвальное Гри- 
горя Цамблака св. Георгю поб%доносцу. Неизьветно ЕЪ 
какому вЗку относится рукопись Моск. синод. библ. № 384, 
гд6 помфщены 21 слово Григ. Ц. и подъ его именемъ. 

25) Напр. Сборн. Новгор. соф, библ. №№ 624-525. Руманц. 
музей № 336; библ. гр. Толстого №№ 106, 256 и др. 

58) См. Оглавлеве Макар. Чети-Миней въ Чт. въ общ. 
ист. и древн. рос. 1847, № 4, отд. 4, стр: 59, 60, 66,68, 69,72. 
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св. Филоговя. ЗатЪмъ слфдуютъ: 1) слово объ усопшихъ 
въ родительскую; 2) слово объ иночеекой жизни; 3) по- 
хвальное отцамь преподобнымь въ субботу  сыронустную. 
Лалье по порядку праздниковъ: 4) сорока мученикамь; 5) 
въ недфлю вербную; 6) въ велиюй  четвертокъ; 17) въ 
великую пятницу; 8) на вознесене; 9) на рождество Тоанна 
Предтечи; 10) похвальное апостоламь Петру и Павлу; 11) 
пророку Или; 12) на Преображене; 18) на Усиеше Бого- 
родицы; 14) на Усвкновене главы Предтечи; 15) на Рож- 
дество Богородицы; 16) на Воздвижеше креста Господня; 
17) похвальное великомученику Димитрио Солунскому и 18) 
также похвальное великомученику и нобфдоноецу Георгию. 
Кром того Григорю Цамблаву принадлежать еще слфдую- 
ия слова,  помфщенныя въ нфкоторыхъь  фрукописяхь: 1) 
похвальное слово тремъ отрокамъ и прор. Даншлу; 2) над- 
тробное слово митрополиту Кипрану и 3) похвальноеное 
слово натрарху терновскому Евеимю. Наконець, ему при- 
надлежать три историческихь сказаня: 1) сказание о пере- 
несени мощей пир. Параскевы въ сербскую землю; 2) житие 
св. великомученика Тоанна Новато, Сочавскато; 3) жит 
Стефана Лечанскато и 4) богослужебный стихъ ва Уснене 
пресв. Богородицы. 

НесомнЪнно, что 18 словъ, встр$фчаемыхь между руко- 
писями отдфльною  книгою и такь вносенныхъ въ велиюя 
Чети-Минеи митрон. Макаремь подъ именемь книги Гри- 
мя Цамблака, были приведены въ этоть порядокъ и с0- 
ставлены 0собою книгою самимъ творцомь ихъ. МоелЪдова- 
тельная связь всфхь этихъ словъ и указане на нее 060- 
бенно въ тЪхь изъ нихъ, которыя сами собою не связаны 
порядкомъь церковнаго круга, подтверждаютъ истину этого 
предиоложеня. Должно думать, что авторъ самь разными 
наииенованями званй  своихъ и указываеть на мЪето и 
время, когда слова были первоначально сказаны, но что 
хотомъ перенисчики, вносл отдльныя слова въ свои сбор- 
ники, переименовали эти указаня. Вирочемъь по большей 
части они еще довольно взрно сохранились. 

Веф-ли сочинемя Григомя Цамблака написаны имъ въ 
Росии, въ послфдие 12 лёть его жизни (1407—1419), 


или нфкоторыя паписаны прежде, опредълить нётъ возмож-. 


ности, потому что тЪже самыя сочинешя, воторыя въ од- 
нихь рукописяхь надписываются именемь Григомя  мниха 
и пресвитера или игумена Пантократоровой обители, въ 
другихь— наднисываются именемь Григомя  арх!епископа 
росейскаго, а нЪкоторыя пронов$ди, составленныя имъ еще 
на родинф, онъ могь вновь произнесть въ Росаи. Въ серб- 
ской Дечанской Пантократоровой обители доселв сохраняется, 
по свидфтельству очевидцев, цзлая книга его поученй, 
хотя неизвЪетно,  друпя-ли это поучешя или тЪ самыл, 
кая ветр®чаются въ нашихь руконисяхъ. 

(Продолженёе впредь). 


ПОУЧЕНТЕ 


въ день св. Апостола 1оанна Богослова. 


Возлюбленные! не всякому духу върьте, но 
испытывайте духовз, отз Бо ли они, по- 
тому что мною лжепророковз появилось 68 
мрь (1 Тоанна 4, 1). 


Такъ предостерегаеть вфрующихь св. Апостоль Тоаннъ 
Ботословь, намять коего нын® совершаеть церковь. Если 
умфстно было подобное предостережение во время жизни св. 
Апостола, то въ нынфшнее время особенне настоить но- 
требность чаще напоминать эти св. слова Апостола в$рую- 
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533 


НЕА 
щимь брапямь, потому что въ нынфшнее время чуть ли 
не болЪе, какъ въ прежнее появилось лживыхъ пророковъ, 
проповздующихь ложь релимозную, ложь гражданскую и 
даже семейную, такъ-что людямъь слабымъ и простымь, 
часто можеть угрожать опаспость быть увлеченными въ лож- 
ное учеше. О, возлюбленные, скажемъь и мы словами Апо- 
стола, не всякому духу вфрьте, но иснытывайте  духовъ, 
отъ Бога ли они, потому что много лженророковь  нолви- 


лось въ м» въ наше время! 


Въ нашей местности, какъ преимущественно населенной 
иновфрцами и инонлеменниками, намь о часто приходится 
слышать ложное учене, и видфть учителей лживыхь, какъ 
напримвръ: одни, боготворя живаго человфка, считая его 
неногрфшимымь, слёдуя сами по его произвольныхь само- 
измышлешямь, непрочь бываютъ вовлекать и другихь на 
тоть-же ложный путь; друше отвертии почитаие святыхь 
проелавленныхь Самимь Богомъ, а также Аностольсяя и 
свято-отечесыя нредашя и вс уставы и законы церкви, 
тЪмь снособствують носфлять колебане и сомнвие въ тВхЪ 
изъ православныхь, которые недостаточно усвоили себв хри- 
спанекм истины, и третьи, промфнявиие слова сватаго ни- 
сашя на талмудичесыя бредни, тоже не безопасны относи- 
тельно сохранешя чистоты ума и сердца въ православных 
христанахь. Эти иослфдне, какъ бы нфкая зараза въ воз- 
дух, имъющая вредныя элементы, и иосредетвомь воздуха 
отравляющая людей здоровыхъ, также вредно влмяютъ на 
людей, особенно не твердыхь въ вБрЪ, и слабо знающихь 
святое писаше. 

Но веб эти послЪдовали ложныхъ мнёнй и ложныхь 
учителей давнишне наши с06Ъди и сограждане, и ложное 
ихъ учене болфе или мене для мпогихь изъ насъ  извЪ- 
стно, а потому и не столь опасно. Хотя относительно и 
сихъ, намь надлежить имЪть наблюдене за собою, дабы 
не помрачить чистоты православной взры въ ушахъ и серд- 
цахь своихь. Но воть, на юг Росйи появились иЪзвя 
новыя лжеучители, иодъ названемь штундисты, которые 
совращають нашихъ братй православныхь съ истинной в%- 
ры, и отторгаютъ не мало людей отъь святой церкви, & 
цотому въ виду этого, мы, считаемь благопотребнымь овна- 
слуш., съ симь Новымъ  ложнымъ 
ученемь, дабы не быль кто изъ васъ застигнуть въ рас- 
плохъ симь учешемъ, если бы, не дай Богъ, появились и 
въ нашей мЪстности подобные лжеучители. Лжеучители эти 
отвергають нужду въ святыхь Божшихъ храмахъ, не при- 
знають таинетвь  церковныхъ и все церковное священно- 
начале; не почитаютъь святыхь Божшихь угодниковъ, и 
священныя изображешя св. иконы,  отвергають святость 
цостовь и но считаютъ нужнымь давать присягу на вЪрно- 
подданническое служение Государю и отечеству. Священное 
же писане, котораго они якобы держатся, иредоставляють 
толковать всякому и какъ кому вздумается, а не такъ какъ 
попимали и толковали ого св. Ацостолы и Отцы Церкви. 


Не много нужно имфть здраваго смысла, и знашя исто- 
рии установленя ев. Божей православной церкви, чтобы 
видфть насколько нелЪио подобное учеше. А насколько дерзко 
въ этомъ учеши посягательство на святость уставовь Хри- 
стовой церкви, то мы видимь изъ св. Евангемя, писашя 
Апостоловь и мужей Аностольскихь. Мы знаемь изъ Еван- 
теля, что Господь нашь Тисусъ Христось, пребывая па 
землф, признаваль потребность храма, ходиль Самь на м№- 
литву въ храмь Божй (Луки 2. 41, 42, 49. Тозн. 7. 
10, 14), а храмъ молитвенный называеть домомь Своимъ 
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ЕЕ 


«Мате. 21, 13). И затбиь, св. Апостолы, до устройства учепикамь  сл5дующую` зановфдь: „идите, научите вся на- 


овобыхь христанскихъ храмовъ, продолжали ходить въ храмь 
Тудейсый на молитву (ДФян. 3. 1). Касательно богоуста- 
повленнаго чина  святенноначаля— пастырей и учителей 
церкви, которые должны быть, и которымь елфдуеть ио- 
виноваться, то Спаситель новелфваеть: „Все что они (книж- 
никн и фарнееи) велять ваз’ наблюдать; наблюдайте и 
дфлайте; но дфламь же ихъ но дфлайте“ (Мате. 33. 3). 
Посльдше слова прибавлены въ виду безправствениаго ио- 
ведешя тогдашнихь  иервосвященниковъь и учителей. 0бъ 
устаповлеши Христовой церкви на земл Аностоль Павель 
пишеть: „Онь поставиль однихъ апостолами, другихъ иро- 
роками, иныхь евангелистами, иныхь настырями и учи- 
телями, въ совершешю  сватыхъ, на дЪло служения дал 
созидашя тфла Христова. Доколф веб пршдемь въ един- 
ство в5ры н познашя Сына Божия“ (Ефес. 4. 11, 12, 13). 
Вь другомь мБетЪ: „новинуйтесь  наставникамь  ваннигь, 
т. в. настырямь и учителямь, ин будьте имь покорны“ 
(Евр. 13. 17). Св. Игнай  Ботоноеець нишеть: „что 
которые суть Божи и Тисусь Христовы, тЪ (находятся въ 
общеши) сь енискономь, т. е. съ церковно“ (Послан. св. 
Игнат. Филад. 3). А нынфшше лжеучители говорять, что 
въ церковь ходить не нужно, можно молиться и дома; иа- 
стырей и учителей церкви не должно быть, можно самому 
читать и толковать святое нисане. Судите сами, благоч. 
слушат. сколько богопротивно иодобное учеше, и затЪмь, 
кого мы’ облзаны боле слушать и кому подражать: Госиода 
ли Тисуса и Его сватыхь Аностоловь, или этихь неири- 
звапныхЪ учителей? 

„Въ храм стояще, на небеси стояти мнимь“, читаемь 
мы въ церковной молитв$. И ио истин, возлюбл. брате, 
какое приносить удовольстве, какую неизъяснимую радость 
даеть. вфрующимь святал церковь, если стоишь въ пей съ 
должнымь благоговфнемь, и внимательно слушаешь слова 
нисашя. Туть выфстф съ вами, грыиными, ирисутетвуютъ 
‹в. ангелы, пророки, аностолы, мученики и вси свати; & 
по слову Господа: „тлф двое или трое собраны во имя Мое, 
тамь Я посреди ихь“ (Мате. 18; 20), —туть присутет- 
вуеть и Самь Богь во святой Троицф. А чтобы перазвае- 
калось чувство наше пичЪгь земнымь, и напоминало объ 
одномъ только небесномъ, то мы имфемъ въ церкви свя- 
шенныя изображешя св. иконы, взирая на которыл, мы 
читаемь въ них какь бы въ открытыхъь и живыхь кни- 
тахь судьбу бывшей, пастоящей и будущей церкви, пред- 
ставляя себф въ присутстыи Лица Божя, въ сонмв свя- 
тыхь Ангеловь и везхь святыхь Божихь угодниковъ, и 
тфмь, ещо здЪсь па зомлв предвкутаемь будущее блажен- 
ство душъ праведныхь, какое ожидаеть ихъ, въ обителяхь 
Отца нашего небеснаго. 

Но что же подобное могутъ дать отвергающие церковь 
и ея установленмя своимь послёдователямъ, и чфмъ замфнять 
все это, а также красоту и благолЬше иравославнаго бого- 
служеня, которыя при этомь такь очевидно сближаетъ 
церковь земную съ небесною, и сталь блатодфтельно дЪй- 
ствуеть на души вфрующихь?... 

Новые лжеучители эти дерзають отвергать и веЪ свя- 
тыя таинства: крещеше;, миропомазане, причащене, иока- 
яне, священство, бракъ и елеосващене; всЪ эти таинства, 
но ихъ попятно, якобы не нужные дВйстыя. Но о боже- 
ственномь  установленш веЪхь этихь таинствъ мы имфемъ 
ясеныя свидфтельства въ священномь писанш,  папримфръ, 
о крещенш: Тисусъь Христось но своемь воскресеши даль 


роды, крестя ихь во имя Отца, и Сына, и Святаго Духа“ 
(Мате. 28. 19), и ученики Госиода въ точности испол- 
вяли заиовздь Его (Д%ян. 2. 38, 41, 8. 12, 10. 43). 
О мирономазани:  кромв многихь другихь  свидЪтельствь 
священиаго нисашя, удостовфряющихь Божественное проис- 
хожлеше сего таннетва, для краткости слова приведомъ 
только одно: въ странз Самарской ироновёдываль  еван- 
геле даконь апостоль Филиниь, и вЪровавшихъ крестилъ 
во имя Госиода Тисуса. Когда узнали о семь Аностолы, 
бывние во Терусалимв, то иослали въ Самарю Петра и 
Тозниа для сообщешя даровь святаго Духа (Дан. 8. 12, 
14, 17). Таннетво причащеня должно быть вефиь изв%- 
стно, что оно установлено Самимь исусомь Христомь во 
время послфдней Его вечери есь учениками (Мато. 26. 26, 
28. Лук. 22. 19). Таинство нокаяня установлено неио- 
средственно  Самимъ Тисусомь Христомь. Онъ дароваль уче- 
никамь свопуь власть прощать или не прощать грЪхи, 
когда сказаль: „Примите Духь Святый: кому простите 
трфхи, тому простятся; а на комь оставите, на томъ оста- 
вятся“ (Тоан. 20. 22, 23). Таинство священства уста- 
новлено еще въ ветхомь завётВ самимъ Богомъ. Богь чрез 
Моисея поставиль Аарона первосвященникомъ, & дётей ого 
священниками и левитами (Исх. 28, 1, 2, 3). Вьъ новомъ 
завфтв Господь Тисусь Христось избраль Апостоловь и даль 
имь власть учить народы и совершать таинства (Мате. 28. 
19, 20). Аностолы Духомь Сватымь иоставляли  еписко- 
новъ, пресвитеровь и даконовъ (ДЪяи. 20 28). Таинство 
брака самь Богь устаповиль и освятиль еще въ раю (Быт. 
1. 27, 28). Въ новомь завзтВ Госиодь Тисусь Христосъ 
освятиль бракь своимь присутстыемь въ Кан  Галилей- 
ской (Тоак. 2. 1, 11). Аностоль Павелъ бракъ называеть 
прямо тайною великою (Еф. 5. 22, 23). Таинство елеосвя- 
щения также имфеть пачало оть самато Госиода Шшсуса Хри- 
ста. Посылая 12 учениковъь на проновздь, Онъ даль имъ 
власть исцфлять болфзни, и опи помазывали елеемь  боль- 
ныхъ, и тЪ исцълялись. Азостоль Таковъ о таинств еле- 
освященшя говорить, какъ о совершенно извЪетномъ для 
христать  священподьйстви“.  Фолень ли кто изъ васъ, 
пусть призоветь иресвитеровь церкви, чтобы они номоли- 
лись надъ намъ, номазавь его елеемь во имя Госиодие. И 
молитва вфры снасеть болящаго, и подниметь его Гозиодь, 
и если грЪхи какое ошь сдЪлать, отнустятся ему“ (Таков. 
5. 15—16). Однимь словомь ве св. таинства имютъ 
столько доказательствь въ священномь писаши, что не ви- 
дЪть ихь можеть разв только тоть, кто ничего не хочетъ 
видЪть. Какъ тЪло человфка не достаточно питаемов ии- 
щею, иодвергается  болфзни и смерти, такь и душа чело- 
вЪка болфзнуетъ и замираеть для жизни духовной, если не 
будеть озарена и поддерживаема Духомъ Святымь,  600б- 
щающемуся человЪку во святыхъ таинствахъ. 

За 1Ъмь, таыя же леныя свидфтельства въ сващенномь 
нисаши мы имфемь и о иостахъ, которые  отвергають и 
штундисты. Госиодь пашь Шисусъ Христоеь приготовляя 
себя на всемрную  ипроповфдь, Самь блатоизволиль совер- 
шить 40 дневный пость (Мате. 4, 1, 2). А шо новоду 
неусиЪха Апостолов въ изгнаши нечистато духа изъ чело- 
вфка, говорить: „(Сей родъ изтоняется только молитвою и 
цостомъ (Мате. 17. 21). И кромВ того вь книгахь свя- 
щеннаго писашя, какъ ветхаго, такъ и новаго завёта ука- 
зывается множество примвровъ подвиговъ поста, совершен- 
ныхъ пророками и апостолами, такъ напримфръ: постились 


№ 39-й 


Моисей, Имя и Тоаннь Предтеча и мн. друге; пребывали 
въ побтВ и молитв св. амостолы предъ изшествемь на 
пронов%дь Евантемя. А потому, законность установленя 
поста для хриспанъ, не можеть быть подвергнута никакому 
сомнЪ ню. р 

Т оже нужно сказать и относительно присяги,  прино- 
симой в рноподданными на служеше Государю и отечеству, 
а также и въ другихъ случаяхь требуемой завонною вла- 
сто, которая во всхь важныхъ случаяхь дозволлется за- 
кономь Божшмъ. Самъ Богь въ ветхомь завфтВ, желая 
преимущественифе показать наслвдникамь обётовашя ненре- 
ложность воли Своей, употребиль въ посредство клятву“ 
(Евр. 6. 17). 

Вов эти заблужденя людей ничЪмъ инымь можно объ- 
яснить, какъ только надменною тордостию лжеучителей, не 
хотящихь покоряться правиламь и закономъ ‘церкви, о ко- 
корыхь Аностоль предрекъ: „Въ иослфднее время ноявятся 
ругатели, поступающие по своимь нечестивымь похотямь“. 
Эти люди, отдфляюще себя (оть единства в$ры), душев- 
ные, неимупе духа“ (Туд. 18, 19). Эти новые лжеучи- 
тели, въ самообольщены своемь думаютъ, что онЪ одни 
только постигають истинный смысль святаго нисаня, а вея 
многомиллюнная церковь съ пастырамйи учителями церкви, 
съ безчисленнымь множествомь мучениковъ, исновфдниковь 
и иренодобныхь, якобы заблуждается. Какъ будто въ те- 
чени почти 2 тысячъь лфть существованя св. церкви, не 
было людей умнфе ихъ, и какь будто даже ближайшие по 
времени послфдователи Христовы, установивиие правила и 
законы церкви, не право понимали истинный смыслъь св. 
писашя. Ну возможное ли это дфло? Возмемь для примзра 
какой либо случай изъ нашей современной жизни, и случай 
этоть будеть описанъ и записанъ нами современниками и 
очевидцами на память будущему потомству; и вдругъ чрезъ 
нЪеколько столфй, случай этоть кто либо вздумаль бы 
объяснять иначе, придавая ему другой смыслъ,—не сочли 
ли бы такого лжетолкователя за человфка безумнаго? Тфмъ 
же именемь, по справедливости, могутъ быть названы, какъ 
штундисты, такь и всв т№, которые толкуютъ священное 
писан!е не согласно съ учешемь святыхь отець пастырей и 
учителей церкви, ближайшихь преемниковъь апостольскихь. 
Свлтал православная церковь, принявъ ученше оть Аносто- 
ловь и затфмь преемственно отъ учениковь апостольскихъ, 
поставленныхь св. аностолами, пастырями и учителями цер- 
кви, чрезь нЪкоторое время провзривъ и утвердивъ непо- 
грфшимость своего ученя, на седми вселенскихь соборахь, 
ВъЪ собраши пастырей всего христанскато ма, содержитъ 
это учеше даже ло дне сего. Такимь образомъ, теперь, 
какъ говорить Апостоль Павель, „если бы даже мы, или 
Ангель`съ неба сталь  благовфетвовать вамъ не то, что 
мы блатовфствовали, да будеть анаеема“ (Талат. 1, 8). 


Въ заключене дерзаемъ сказать устами первоверхов- 
ныхь Аностоловь: „Итакъ вы, возлюбленные, будучи иред- 
варены о семь, берегитесь, чтобы вамъ не увлечься заблуж- 
день беззакопниковъ, и не отнасть отъ своего утверж- 
дешя. Но возрастайте въ благодати и познаши Господа 
нашего и Снасителя Тисуса Христа“ (2 Петр. 3. 17). 
Стойте и держите предавя, которымъ вы научены или сло- 
вомъ, или послащемь нашимь“ (2 (ол. 2. 15). Аминь. 
Супрасль. Архимандрить Николай. 
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— Вь сиб. польской газетв „Кта)“, по поводу учреж-- 
деня церковно-приходскихъ школъ, было выражено кор- 
респондентами сожале съ примвеью желчи о томъ, что 
не дано разрёшешя открывать при церквахъ р.-католич. 
исповздамя парафальныя школы, и что это молчане равно- 
сильно запрещению. — В$рно, что нЪть на то разрьшеня, 
но вёрно и то, что препятетыя для учреждешя этихъ па- 
рафальныхь школь не было бы, если бы въ такихь шко- 
лахъ было преподавание всЪхъ предметовь ва русскомъ 
язык, какъ языкв  народномъ и государственномъь. Но 
пока паши костелы съ ихъ кеендзами остаются носителями 
польской идеи, и съ энтузазмомь достойнымь лучшаго при- 
мфиен!я отстаивають польщизну, до тЪхь порь не кетати 
ввфрять нуь заботу объ учреждени парафальныхь школъ. 


— Кузница. Духовенство Сокольскаго благочиня на- 
ходитея въ ожиданш скораго прибытя помощника Соколь- 
скаго благочиннаго для повсемВстнато открытя  церковно- 
приходскихъ училищь. По поводу сего съ своей стороны 
скажемь, что открыть въ деревняхь церк.-приходевя учи- 
лища или въ меньшей мфрЪ домашя школы-— значить удо- 
влетворить существеюной потребности въ нашей мЪетности, 
гдз, по иричинь смёшеншя р.-католиковъ съ православными, 
нослвдн!е съ давняго уже времени  позаиметвовались  отъ 
своихъ сосфдей — католиковъ знанемь иольекихь молитв и 
польской грамотности, & порусски читать още не начинали, 
тъмь болфе что и народныхъ училишъ въ уфздв не много. 
У нась, въ любой деревнЪ, легко найти польскаго учителя. 
Даже крестьяне и крестьянки могуть свободно читать по- 
польски, ‘что и дзлаютъ они въ часы досуга, а потому, въ 
счучаВ надобности, обучають дфтей въ своемь семействв и. 
У ностороннихь. Понятно, что отъ этого польская грамот- 
ность сдфлалась и для крестьятъь православнаго исновзданшя 
весьма достуиною; зачастую можно видфть, что вь церкви 
они молятся на польскихь книжкахъ и имфють ихь по 
нфеколько экземиляровъ. 

Измлада научившись молиться  попольски, 
стане, по простотВ сердечной, полагають, что иослЪ того 
нфть особенной надобности утруждать себя заучивашемь 
наизусть молитвъь на славянскомь язык, выражешя кото- 
раго оть непривычки трудно ими произносятся. 

Въ виду такого плачевнаго состоянйя налией грамотности, 
самъ собою ставится слвдующ вопросъ: откуда на первыхь 
порахъ взять намъ надежныхь учителей для имвющихся 
быть векорб, въ Сокольскомь благочинш, церковно-приход- 
скихь училищь, если даже и такой учитель, какъь уволен- 
ный изъ духовиаго званя и. д. исаломщика П. Ц. не 
охотно желаеть поступить на эту должность,  требуеть за 
свой учительсый трудъ хорошей пищи’и, кромф того, 30 р. 
за учебное время года? 

Въ виду вышеизложеннаго обстоятельства, мы обраща- 
9мъ взоры на ближайшя къ намъь обители, Гродненсюый 
Борисогл5бсвй и Супрасльсый монастыри. Выть можеть 
тамь найдутся свободные нослушники *), которымь дозво- 
лять зимнею порою заняться хотя въ н®которыхь, ближай- 
шихъь къ монастырямь, церковно-ириходскихь училищах 
обучешемь  мальчиковь славянскому чтеню и церковному 


прав. хри- 


*) Сколько намъ извЪетно свободными послушниками эти 
обители не располагаютъ и даже не могуть держать тако- 
выхъ по прачинЪ недостаточности матеральныхъ средетвъ. 
Таковыхь учителей нужчо искать поближе. Ищите и обря- 
щете! Ред. 
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изн. Со вуеменемь же, когда эти мальчики будуть въ 
состолши читать и ить на клироеф, не трудно  будеть 
найти учителя для ц.-н. училища. Въ стоящее время мБ- 
етное православное духовенство очень будеть обязано ть, 
кои пожелаютт, за носпльное вознаграждеше иомочь въ де- 


ревияхь обучать мальчиковь въ требуемомь Высочайше 
утверилонтыми правилами духВ и наиравленит. 

Священникь Тоаннь Сиппурюжинскй. 

— Некрологъ. ПослЪ продолжительной болфзни 27 


августа скончался на 59 г. жизни настоятель Рудоминской 
церкви 70(ифз Сороко. Священникъ Г. Сороко происходить 
изъ священничесвато рода. По окончани курса наукь въ 
Литовской духовной семинари 1851 тода, нокойный быль 
уволен изъ семинарш съ аттестатомь втораго разряда и 
въ 1852 г. 8-го юня высоконреосвящентымь Тосифомъ, 
митронолитомь литовскимь и виленскимь, руконоложенъ во 
священника къ Носиловской церкви. Сь 1860 по 1372 
тодъ состояль  наставникомь и законоучителемь Носилов- 
скаго народнаго училища; въ 1866 г. высокопреосвящен- 
нымь митронолитомь Тосифомь за усердие по служб награж- 
день набедренникомь. Въ томь же году Всемилостивзйше 
награждень фтолетовою скуфьею. По распоряжению Еиарх!- 
альнаго Начальства сь 1866 но 1868 годъ состояль чле- 
помь коммиеди но дфламь о совратившихея изъ празвосла- 
я въ приходахь Ильскомь, Вязынскомь, Хожовекомь и 
Лебедевскомь. Сь 1868 но 1870 тодь по выбору духо- 
венетва Молодечнянскаго благочишя исиолняль должность 
духовнаго депутата и депутата съфзда по дфламь духовнаго 
училища Виленскаго училищнаго округа. Съ 1869 по 1872 
голь по выбору духовенства состояль духовникомъь Молодеч- 
нянскаго благочиня. Съ 1873 т. 7 апрфля но 25 поля 1874 
года, по распоряжешю начальства, состояль за штатомъ. 
Въ 1874 г. сь 25 юля, но прошению, назначень настоя- 
телемь Рудоминской церкви, Виленскало уфзда. Въ томъ же 
году назначенъ  законоучителемь Рудоминскаго народнаго 
училища. Въ 1876 и 1878 годахъ ему объявлена благодар- 
ность за добросовфстное, толковое и усившиное иренодаванте 
закона Божя. По засвидЪтельствованио Виленской дирекци 
нар. училищу за ревностное и усердное пренодаваше закона, 
Божия 9 октября 1882г. объявлена иризнательность енархал. 
начальства. Почивпий оказаль большую услугу рудоминскому 
приходу тёмь, что во время постройки подрядчикомь ка- 
меннаго храма, неослабно наблюдаль за иостройкой; нужно 
сказать здВеь, что эта ревность была для него источпикомъ 
непруятностей *). Въ 1879 тоду имь переустровна калми- 
тально и кладбищенская церковь. Ёъ православю  ирисо- 
единилось 160 душь. Посл него осталась жена Стефанида 
Автоновна, дфтей у ного не было, но за то у него были 


*) Не лишнимъ будетъ здЪсь прибавить, 
Этой церкви за 14 тысачь слшикомь отпущенныя  казною 
взялъь на себя извфетный здфсь 6. атенть церковно-строи- 
тельныхъ операций Жмуркевичъ, который, въ свою очередь; 
сдаль оть себя постройку католвку Тенчинскому за 9 тысячъ. 
СдЪлка эта не была секретомъ (да къ тому же подоб. сдЪлки 
практиковались перфдко), а потому покойный о. Тосифъ не 
мирилея съ этамъ положешемъ дЪла, и благодаря свойст- 
венной ему настойчивости храмъ вышель такимъ, какимъ 
онъ нынЪ есть. $ 


что постройку 


има 


Дозволено цензурой. Цензоръ, Прото!ерей 
етрь Девиики. 
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заботы 0 сиротахь родственникахь. Покойный, ирослужилъ 
въ санЪ священника 32 года. Онь погребенъ въ оград — 
еь восточной стороны въ металлическомь гробф. Заблаговре- 
менно напутотвованный св. таинствами покаяня, причащеня 
и елеосвящешя, онъ иослф кончины быль облаченъ священ-. 
нослужителями въ новыя, на собственныя средства, изготов- 
ленныя, бфлыя ризы съ возложешемь новыхъ воздуховъ, 
креста и евангеля; иослф ианихиды и потомъ чтешя еван- 
геля, вечеромь 28 август»  совершень быль вынось тёла 
нокойнаго въ церковь виленскимь благочиннымь священни- 
никомь Шверубовичемь, номощникомь его свящ. Бывальке- 
вичемь и 1еромонахомь св.-Дух. монастыря Парменомь съ 
1еродакономь тогоже монастыря, при участи ириглашенныхь 
изь г. Вильны иЪвчихь; тВми же священно-служителями 
совершено было на сл5дующ день 29 августа нослв бож. 
литургш отизваше но чину и ногребене. Вс ночти при- 
хожане оказали нолнёйшее усерд1е къ почившему своему 
настырю и присутствовали на выносв, вечерней всенощной 
23 августа и на звсемь богослужеши 29 августа. При чемъ 
присутствовали родственники нокойнаго о. Тосифа,  назна- 
ченный на его мЪето къ Рудоминской церкви свяш. С. 
Морозовь,  благодЪтель церкви церк. староста колл. сов. 
Л. Я. Пипаевь, г.-мировой посренникь В. М. Петровъ, 
много ближайшихь  знакомыхь и сосвдей. На отифваши 
Виленскимъ благочиннымь произнесено поучительное слово 
въ память почившато. 
— Происхождене слова „нигилистъь“. С.-Иетер- 
бурсмя Бъдомости сообщлютъ, что одинъ изь намиихъ 
ученых богослововь напель въ своихъ изыскашяхь инте- 
ресное свфдВне о происхождеши слова „нигилиеть“. До 
сахь поръ введеше въ общеуиотребительную рЪ№чь этого 
термина приписывалось И. 0. Тургеневу. Оказывается од- 
нако, что оно употреблялось еще полторы тысячи льть тому 
назадь. Въ одномь изъ своихь сочинешй въ 882 тоду 
но Р. Х. св. Августинъ, енискоиь гииионсый (Гинио— 
пыпфшай тгородь Бона въ Алжир®) пишеть: „МИЯ 
арреапфиг, фа п стедитф её ШП 418600“ (Нигили- 
стами  пазываются потому, что пи во что не вфрять и 
ничему не учатся). 
28 сентября, въ 1-мъ час. ночи, скончался ди- 
ректоръ 1-ой вилеиской гимнази д. с. с. Я*овз Алексан- 
дровичь Балвановичь. 
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ДЪЙСТЬЫЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА. Указъ Св. Синода. МЪ- 
СТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНЯ. Къ свздфню. МЪСТНЫЯ ИЗ- 
ВЪСТИЯ. Преподаше архии. благословешя. Отъ правлешя 
Виленскаго дух. училища. Пожертвованя, Ваканеи. НЕОФ- 
ФИЦ. ОТДЗЛЬ. По поводу безошибочнаго показавя в%ро- 
исповзданя. Изъ Ошмянскаго уззда. Два неизданныхъ письБ- 
ма. Григорй Цамблакъ. Поучеше. Кузница. Некрологъ. 


Предыдупий № сланъ на почту 23-го Сентября. 


Родакторь, Протоерой Тоаннъ Котовичъ. 
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Нечатано въ Т виографи Виленскаго Губернскаго Правлении. 


г. Вильна. Ивановская у. № д.11. 1884 г. 


Прибавлеме ко № 59-му Литовскиль Епардальныль 


СИСТЕМАТИЧЕСКИ УКАЗАТЕЛЬ СТАТЕЙ 


по Основному, Догматическому, Нравственному и Сравнитель- 
ному Богословйо, помфщенныхь въ журналахъ: Христ'анскомъ 
Чтенми, Православномъ Обозрёнми, Чтеняхъ въ Обществ$ лю- 
бителей духовнаго просвфщеня, Православномъ СобесЪ дникЪ, 
Прибавленяхъ къ Творенямъ святыхъ Отецъ, Трудахъ К!ев- 
ской Духовной Академм и Странник$, — съ года основаня 
каждаго журнала по 1882 г. включительно, составленный при- 
мънительно къ семинарской программ$ по Богословйю. 


ПРЕДИСЛОВТЕ. 


Давно уже чувствуется, особенно духовными семина- 
раями; настоятельная потребность въ УказателЪ статей по 
Богослов!о, содержащихся въ русской духовной журна- 
листик%, что было высказано и печатано (напр. въ одномъ 
изь №№ Церковно-Общественнато Вфстника за 1883 г.). 
Предлагаемый трудъ имфеть пмю удовлетворить этой 
потребности. 

Заранфе скажу, что трудъ этоть имфеть недостатки, 
потому что я предприняль составлее его для своего 
личнаго употреблен1я и отнюдь не имфль въ виду изда- 
вать его, почему, естественно, я не заботился © такой 
обработк® его, при которой бы онъ былъ чуждъ недо- 
статковь,—и если предлагаю его въ настоящемъ вид$, то, 
вопервыхъ, потому, что хочу удовлетворить настоятельной 
необходимости, а вовторыхъ потому, что склоняюсь на 
совфты и просьбы н®которыхь лиць, которыя  видфли 
пользу оть изданйя моего Указателя. Поэтому смФю на- 
дфяться на сниеходительность ко мн со стороны благо- 
склонныхь моихъ читателей и очень буду доволенъ, если 
мой трудъ облегчить, хоть отчасти, пользоваше русскою 
ботословскою литературою, и зше 1та её зм@ю приму 
замфчаная и совЪты касательно того или другаго недо- 
статка въ немъ. 

Дфлене журналовъь я частио удерживаю старое, суще- 
ствующее въ прежде изданныхъ указателяхь къ поиме- 
нованнымъ ниже журналамъ, частпо же вношу новое, а 
именно: Чтеня въ Обществ$ любителей духовнато про- 
свъщеня, Прибавленя къ Творенлямъ святыхъ отецъ, 
Хрисманское Чтене 1821—1880 ги., Православный С0- 
бесфдникъ 1855—1876 тг. дфлятся |на части, — н- 
никь 1860—1869 гг. на мфеяцы, съ. 1870 по 1874 вклю- 
чительно на томы; съ тзхъ же годовъ послфднихь трехъ 
журналовъ, на которые не существуеть” указателей, я 
вношу уже свое дфлене — на № № (№ 1-й означаеть 
Январь или 1-ю книжку журнала, № 2-й— Февраль или 
2-ю кн., № 3-—Марть или 3-ю- кн. ит. д.). Такое же 
дЪлен1е на №№ удержано вь Православномъ обозрёнш 
и Трудахъ Кевской Духовной Академии. П. Е. 

1884 г. 8 Мая. 


ОСНОВНОЕ БОГОСЛОВИЕ. 
ЗРИСИАНОКОЕ ЧТЕНЕ. 
1821—1882 гг. 
ВБвЕЛДЛЕНЕЕ 

Новый методъ съ богослови. Н. И. Барсова 69 годъ, 
1 часть. 70. 1. 

Современное невзр!е на запад® Европы и обиий ха- 
рактеръ западной аполотетики. Н. И. Рождественскаго 72. Г. 


0@ религти. 
Редигя. 1821 г. Г часть. 
Релимя. 29. ХХХУ1. 
О непостижимомъ въ религ. 24. ХШ. 
Религя и политика. 21. ТУ. 
Релия въея историческихъ и психолог. основантяхъ 65. П. 
Религ!я есть основан!е нравственности и общественнаго 
блатосостоямя 35. ХУШ. 


у В$домостей. 


хи 


х 


О благотворномъ влян!и релии на умъ и сердце 34. П. 

О преданяхъ, какъ источникъ релими 29. ХХУ]. 

О пвсеобщности вфры въ Божество. 39. ПИ. 

Истинное значене и подлинный смысль религи Прот. 
Н. И. Базарова. 78. П. 

Въ вонросу о происхождени и развит релими: 

( Вопросъ о происхождеши релии не отд®лимь оть 
вопроса о происхождени человзка. Истина бышя 
Творца присуща челов$ческому уму съ самаго начала. 
Сущность релими: вфра и поклонене существу или 
существамъ вышечеловь ческимъ, личнымъ, одареннымъ 
умомъ и волею, невидимымъ. Перенесене элементовь 
человфческой личности на силы, дфйствуюцщия въ при- 
родф. П. Наклонность ставить предметы поклонешя 
въ связь съ матеральнымъ; отсюда порча первона- 
чальныхь вфрованй; пессимистическй прогрессъ въ 
фетишизм, почитане животныхъ и челов$копоклоне- 
не. Ш. Порча исторически-изв®стныхъ релит1озныхъ 
системъ: магометанства, будаизма, браминства и еги- 
петской релии. ТУ. Неизвфстность жизни первыхъ 
времень человфчества. Первый человфкъ—не дикарь 
и не скотъ. Необъяснимость релити безъ бытя Бога. 
Зерно релими положено Творцомъ, а развилось подъ 
влян1емъ собственной природы челов®ка. Вфра чело- 
вфчества въ чистоту первоначальной релийи) Проф. 
А. И. Предтеченскаго 82 № 1—4. (Январь—Апр%ль). 

Быте Бога, какъ личнаго безконечнаго духа. 

О быти Боямемъ. 24. ХШ часть. 

Доказательство бытя Божля изъ устройства видимой при- 
роды. 37. Ш. 

Богъ въ налур%. 

Природа, какъ и Откровеше, учить челов®ка в%р№ вь 
Бога и жизни по вфр%. 0. Надеждина. 63. Ш. 
Естественное Богослоше или учене о Бог по началамь 

разума. 63. Г. 
Духовность и безсмерте человфка. 

О происхождени взрованй въ будущую жизнь (изъ статьи 
Люд. Каро). 76. [. 

Какое безсмерте дорого для челов%ка? 78. Г. 

ВФчная жизнь. (Изъ бесфдъ Берсье). 78. П. 

Объ откровенги, 

Необходимость сверхъ-естественнаго откровеня. 46. Ш. 

Неестественность и неправильность отрицашй  сверхь- 
естествённаго. Прот. Гр. Дебольскаго. 69. Ги П. 

О чудесахь. 34. ТУ. 

О необходимости чудесъ въ откровенной релиши. 30. ХЦ. 

Чудеса не только возможны, но’ и необходимы И. Е. 
Троицкато. 66. П. 

Участе сердца въ познан!и истинъ вфры. 61. Г. 

Основаншя вфры въ Откровеше. 26. ХХГ\. 

О божественныхь откровешяхъ. ‘30. ХГ. 

О пророчеств. 37. ТУ. 

Релия внЪф христанства. 

Происхождеше первобытныхъ культовь. 76^ П. 

Теократическй принцинь ислама и слфдетыя этого для 
мусульмань и хрисманъ. 82. №№ 5 и 6. 

Египетское сказаше о потоп%. 9. Елеонскато. 82. №№3и4. 

СлФды истиннаго ученйя вфры между язычниками до при- 
шествия Спасителя. 53. П. 

Релими древняго м!ра въ ихъ отношении къ христанетву. 
Архим. Хрисанеа. 72. [. 


Внутренне признаки Божественнаго происхожденя 
христанства. 
Ветх:й ЗАВЗТЪ. 
Ветхозавфтное учеше о Бог% сравнительно съ воззрнями 


на Божество въ древнихъ языческихь релимяхь. Еп. 
Хрисанеа. 76. П. 


П 


О релими патрархальной. 47. П. 

О религш подзаконной. 47. Ш. 

О состоянш вфры во время невинности первыхъ человф- 
ковъ. 32. ХГУ. 

Новый ЗАВЬтТЪ. 

Самобытность христанства (апологет. очеркъ). 79. П. 

О блатотворныхь дфйстыяхъ релими хриспанской въ 
человфческомъ родф. 34. Ш. 

О блатотворномь вйящи хриспанекой вфры на родъ 
челов. вь религозномъ отношени. 41. ГУ. 

Составь резиги хриспанской. 47. П. 

Христанство и прогреееъ. П. И. Шалфеева. 61. Г. 

Христанство и прогрессъ. В. В. В. 78. 1. 

Объ отношени между христанетвомъь и философею въ 
первые три вфка христанской церкви. И. А. Чисто- 
вича. 59. П. 

Сообразность христанскаго ученя съ высшими естествен- 
ными стремленлями человфческаго духа. И. А. Чисто- 
вича. 58. П. . 

Неоплатоническая философля и ея отношеше къ христан- 
ству. И. А. Чистовича. 60. П. 61. 1. 

Письмо Раввина, обратившатося въ хриспанскую вЪру, 
къ евреямъ. 49. ХХХГУ. 

Письмо къ новообращенному христанину. 37. Ш. 

Атеизмъ и народное развите. (Памяти ©. Достоевскато) 
1) основныя воззрфн1я Достоевскато, 2) происхожде- 
не и характеръ западнахо атеизма; 3) вмяше хри- 
станства на развите народовь и незамфнимость его; 
4) вмяше его на международныя отношения; 5) ате- 
измъ и христанство въ отношени кь „униженнымъ 
и оскорбленнымъ“; 6) выводы изъ статьи-—поспшный 
и истинный. Проф. Предтеченскаго. 81. №№ 3 и 4. 

Эллинизмъ и православе. 69. Г. 

Внфшн!е признаки откровкня въ христанской религии. 
В ЕтТхтй ЗАВЬТЬ. 

Объ истинф и божественности пророчествь Ветхато За- 
вфта. 39. П. 

О цфли чудесъь Ветхаго Завфта. 44. П. 

Разборъ суждевй новфйшихъ естествоиспытателей о Ное- 
вомъ потоп сравнительно съ ученемъ слова Божия 
объ этомъ предмет$. Е. И. Ловягина. 61. П. 62. ТиП. 

О теченш природы и чудесахъ, описанныхъ въ Св. Пи- 
санш. 21. ТУ. 

Новый ЗАВБТЪ. 

О несомнфнности чудесъ евангельскихъ. 38. П. 

О чудесахь Г. Христа. 35. П. 

О чуд$ вь Кан Галилейской. 37. Г. 

Исцфлене слЗпорожденнато. 39. П. 

М\%сто и значен1е чудесъь въ систем христанства. А. Ра- 
мушевскато (А. И. Предтеченекаго). 63. Ш. 

Событе воскресеня Т. Христа. (Изъ аполотет. 
Юл. Шикоппа). Е. И. Ловягина. 69. Г. 

О божественности христанской вфры, доказываемой изъ 
лица ея Учредителя, 41. П. 

Отличительный  характеръ христанскаго ученля. 35. Г. 

Древность хриетанства. 21. ГУ. 

Торжество христанства. 24. ХУ. 

Христанство и всенародность. 34. ТУ. 

Свидфтельство Г. Флавшя объ Г. Христ$. 34. Г. 

Взглядъь на свидфтельство Раввиновь объ Г. Христ%. 35. [. 

Мысли учителей церкви о первыхъ пропов$дникахъ Еван- 
тельскаго слова. 35. Ц. 

Мысли учителей церкви © чудесномъ распространенш 
Евангельской проповзди. 35. ТУ. 


Глава дополнительная, 


(Программа чтенй по Основному Богослов!ю для Духов. 
Семинарий стр. 15). 
О вольнодумств$. 36. П. 


бес$дъ 


Невфре. 34. ТУ. 

Мудрость вФка сего. 27. ХХУШ. 

Сочинен1я, противныя релийи. 34. Ш. 

Н%сколько словъ о невзри нашихъ дней. 59. [. 

Н»сколько словъ о невфрли. 63. П. 

Невз ре само въ себЪ и въ приложени къ истинз бышя 
Бояая и къ христанству. А. Рамушевскаго. (А. И. 
Предтеченскаго). 63. Ги ИП. 

Вфра и разумъ. И. Е. Троицкаго. 67. Т. 

Разумъ и вфра. 34. Ш. 

Одна вфра доставляеть нашему уму спокойстве. 38. Ш. 

Причины религюознато сомнфня (изь апологет. чтейй 
Геттингера). 67. П. 

О признакахъ истины. 22. У. 

Разборъ сужденй новфйшихъ естествоиспытатлелей о зем- 
номъ шар%, сравнительно съ учешемъ Слова Божя 
о видимомъ м1Ъ. Е. И. Ловягина. 59. П. 

Взглядъ на учене современной геолог1я о происхождени 
ма и будущей его судьбЪ, при свтЪ божественнаго 
откровеня. Н. И. Глорантова. 61. Ги ПИ: 

Современный матерлализмъ и цперковныя средства, противъ 
него. И. Е. Троицкаго. 66. П. 

Матерализмъ Бюхнера. В. Г. Рождественскаго. 68.Ти ПИ. 

Н%еколько словъ объ отношен1и естественныхъ наукъ къ 
вр по поводу появлен1я „Естественной истори“ 
Агассица. И. Т. Осинина. 62. Г. 

Шитраусъ и характеристика его критики на Евангелистовъ. 
А. Рамушевскатго. (А. И. Предтеченскаго). 63. П. 
Аполотетическая хзятельность древней церкви и ея зна- 

чен1е для настоящато времени. Е. И. Троицкаго. 66. Г. 

Взглядъ на новфйпий Германсый рапонализмъь В. Н. 
Карпова. 59. П. 

Филосовеюй ращонализиь новфйшаго времени. В. Н. 
Карпова. 60. Ти И. 

Новый опыть мировой (:12/51х0’) между вФрой и на- 
укой. 67. П. 

О различи между органическимъ и неорганическимъ. И. Е. 
Троицкаго. 66. П. 

НовЪйпия сочинен1я въ защиту христанства. Предтечен- 
скаго. 65. Г. 

Новфйния сочинен1я о жизни |. Христа (изъ апологетич. 
чтенй. Д. Ульгорна). 1) Жизнь Г. Хриета по Ренану. 
1) Характеристическй образъ Г. Христа, —соч. Шен- 
келя, Жизнь [имсуса Штрауса. Ш) Евангеше. 1У) Чу- 
деса. 67. Г. 

Критика „Жизнь Тисуса“ Ренана. И. Т. Осинина. 68. 
Ш. 64. Г. 

„Небесный Отець“. Навиля. „Г. Христосъ и Его время“. 
Прессансе. 69. 1. 

Ульрици „Богь и природа“. „Мозгь и мысль“ и пр. 69. т, 

Шати науки къ сближенио съ вфрою. 75 П. 

Нев®р!е и сощализмъ. 75. П. | 

Прочны ли выводы естествознанйя о происхождении жизни 
и человфка? 80. Т. 

Индифферентизмь и скептицизмь въ религ. Н. Барсо- 
ва. 80. ; 
Нравственные и житейсые идеалы современнато малерла- 

лизма. 80. П. 

Умфренный малер!ализмъ. 78. Г. 

Новфйпий реализмъ объ основахъ релиши и нравствен- 
ности. Гасаева. 78 Г. 

Споръ о Дарвин%. 74. П. 

Генетическое введене въ православное богослоше. Прот. 
0. 0. Сидонскаго. 77. Г. 

По поводу издан1я богословскихъ лекщй о. Сидонскаго. 
Н. П. Рождественскаго. 76. П. 

Спириты и спиритизмъ. (М. Лебедева. 66. П. О столо- 
гадан1и. 54. [. 


И 


ПРАЗОСЛАВНОх ОБОЗРЬЩЕ, 
1860—1882 гг. 
ВВЕДЕНТЕ. 

Необходимость, возможность и методъ научнато оправда- 
шя христанства. Р.Л. 1881 г. №№ 1. (Январь), 4иб. 

Обзоръ апологетическихъ статей въ нашей духовной журна- 
дистик® Х. 77 № И. 79 №7. 

0 религги. 

Происхождене первобытныхь релимй 76 № 7. 

Релимя. Ея сущность и происхождеше. В. Кудрявцева 
70 №№ 3, 5, 7, 9, 12. 71 №2. 

Релимя и искуство. Фрика 67 № 2. 

Релимя и философя. Франка 69 № 5. 

Релимя (изъ Лютардта). 66 № 5. 

Религмозный вопросъ 77 № 10. 

Релимя (изъ „вЪчной жизни“ Навиля) 62 № 2. 

Два письма объ основныхъ истинахъ религи, по поводу 
сочин. Макса Мюллера, (изъ посмертныхь ` сочинен!й 
Ю. Э. Самарина), съ предисл. Д. Самарина 78 № 1. 

Изъ чтенй по философ релиши: Г) первобытная рели- 
пя 79 № 1. П) политеизмь № 4 Ш) релими куль- | 
турныхъ языческихъ народовъ 80 №№ 2 и 3. ТУ) Де- 
измь 81 №№ Ти 2, паитеизмь №№ 10 и 11, аме- 
измъ 82 №№ Ти 2. 

Происхождене релийи по новфйшимъ изслфдованямъ 
0. М. Х. 82 № 4. 

Религя и позитивная философя. Кудрявцева 75 № 3. 


Быпе Бога, какъ личнаго безконечнаго духа, 
Доказательства быля Бояйя и ихъ дфйствительное значе- 
нте. Р. Л. 81 № 8. 
Телеологическое значене природы. В. Д. Кудрявцева-Пла- 
тонова 78 № 2. 
Телеологическая идея и матерализмъ, Его же. 77 №№1, 


жизни. Д. Голубинскаго 78 № 11. 

О Бог%. Изь сочин. Гизо 65 №2. Наша идея о Бог% 
и ея новфйше критики №№ 10 и 11. (Изь аполог. 
Лютардта). Богъ и природа. Ульрици № 5. 

Жизнь безъ Бога изъ Навиля 67 № 3. 

Живая увфренность въ Богф. (Изъ Лютардта) 63 № 7. 


Духовность и безсмерме человЪка. 
Т Вфчная жизнь. Назначене челов®ка. 
62 №2. Ш Мысли челов чества и пр. №№ 5, 4, 
би 7. 
Вопрось о дух%, его исторя и_ современное 
Лекши Н. П. Аксакова 69 № 5. 
Взглядъ современныхъ матералистовь на душу и ея сво- 
боду 63 №№ 4 и5. : 
О духовной природ® челов$ка—противъ матер1ализма и 
дарвинизма. Свящ. Малеванскаго 73 № 4. 
Объ откровенги. 
Откровеше (изь аполог. Лютардта) 66 № 10. Истомя 
его. (Гудейство и язычество) № 11. 


Зи 9. 
О соотношени устройства земнаго шара съ условями 
состояше. 


Иеторая откровеня 68 №№ 2 и 3. 

Разумъ и откровеше 76 № 5. 

Достов®рность чудесъ (изъ Фаррара) 76 № 6. 

Поняше о чудф. Изъь статьи „Общественное служене 
Христа“ Свящ. Буткевича 82 №6 и 7. 

О сверхъестественномъ (изъ Гизо) 65 № 1. 

Евангеме предъ наукою и вфрою. Э. Навиля 62 № 4. 


Релия внф христанства. 


Гудейетво и язычество (изъ аполог. Люзардта) 66 № 11. 
Магометанство 66 № 5. 65 № 1. | 


П Матертализмъ | 


Внутренне признаки Божественнаго происхождения: 
христанства. 
Ветхтй ЗАВЬТЪ. 
Ветхий завфтъ и идея о единомъ Бог% 77 № 4. 
Единобоже, какъь первичная форма религи. Иноземцева, 
80 № 12. | 
Объ основныхъ истинахъ христанской вфры. Публичная 
апологет. чтеня Сермевекаго 71 № 6; 8—12; 72 №1. 
Новый ЗАВЗТЬ 
Новый способъ доказательства, Евангельекихъ сказанй на 
основани внутрен. признак. Ессе Ното. перев. Тер- 
нера 78 № 1. 
Хриспанская истина въ м1р% (изъ Вине) 61 № 4. 
Христанство и прогрессъ (изъ Вегпе Свгёйепие) С. С-ва 
62 № 12. 
Разговоръ о главныхь предметахь хриетанской вфры 
64 № 12. 
Объ основныхъ истинахъ христанской вфры. Публичн. апол. 
чтешя Сергевскато 71 №№ 6, 8—12. 72 № 1. 
Значене христанства для общества и 0бъ отношени 
общества къ хрисманству. Сергевскато 60 № 1. 
Размышлене о сущности христанекой вФры (изъ Гизо) 
64 №№ 9—12. 65 №№ 1—3 

Древнйй м!рь и хрисманство Прессансе. Перев. свящ. 
Протопопова 61 № 8. 

Евангеще. Эрнеста Навиля 62 №№ 3 и 4. 

О божественности Евангешя. Серпевекаго 62 № 1. 

Два м!росозерцания—нехристанское и христанское (изъ 
апологет. Лютардта) 65 № 10. 

Публичныя лекщи по Богослов ю. Фаворова 64 № 10. 

О нравственномъ учени христанства (апологет. очеркъ) 
Р.. 1.180: №9. 

Назначене человфка. Навиля 62 № 2. 


Вн5шне признаки откровеня въ христанской религи. 
Новый ЗАВЬТЪ, 

О лицф Г. Христа (изъ апологет. Лютардта) 67 № 2. 

Жизнь Господа нашего Г. Христа. ТГ. Объ источникахь 
для событШ до рожден1я и послЪ рождешя Христа. 
П. Блатовзщене 82 № 4. Ш. Рождество, крещеве, 
искушене № 5. ТУ. М$ето, время служешя Христа, 
жизнь, чудеса № 67. У. Учеше № 8. УТ. Отноше- 
не Христа къ обществу и обрално № 9. Исторя 
страданй Господа нашего Т. Христа № 9; погребе- 
не № 11. Исторля воскресенля и вознесешя Господа 
нашего Г. Христа № 12.—Свящ. Буткевича. 

Дфйствительность смерти Господа нашего Г. 
М. Д. Муретова 81 № 4. 

Христосъ. Публичныя чтеня 9. Навиля 79 №№ 3 и 11. 
80 №№ 1, Зи 12. 81 № 3. 

Т%ло воскресшаго Христа Спасителя (апологет. 
Р. Л. 80 № 8. 

Хриетанство въ истори (изъ апологет. Лютардта) 67 №1. 

Воскресеше Т. Христа. Его дйствительность и значене 
въ дфлЪ искуплен1я. Ульгорна. Перев. Л. Н.70 №4. 

Г. Хриетоеъ по Евангелию (изъ Гизо) 65 № 3. 

Чудеса Христовы (изъ Тренча, Дублинскато археп.) 79 
№№ 4 иб. 80 № 6. я 

Чудеса Господа нашего Т. Христа: Т Претворене воды 
въ вино 80 № 9; П Исцфленше сына царедворца, № 11; 
Ш Первый чудесный ловь рыбы 81 № 3; 1У Укро- 
щенше бури № 4; Исцфлеше бЪфеноватаго вь стран 
Гадаринской № 5; УГ Воскрешеше дочери Таира; 
УЦ Испфлен1е кровоточивой женщины; УШ Ие- 
лене двухъ слфицовь; 1Х Исцфлене разслабленнаго; 
Х Очищене прокаженнаго № 6; ХГ Исцфлеше сот- 
никова слуги; ХИ Иесцфлене бфеноватаго вь Капер- 
наум$ № 8; ХШ Исцфлевне тещи Симона; ХТУ' Вос- 


Христа. 


очеркъ) 


ВИ: —-. 


кренен!е сына Наинской вдовы № 9; ХУ Исцфлеше 
разслабленнаго при. купели' Виеезда № 11; ХУЕЧу- 
десное насыщенше 5 тысячъ; ХУП Хождене по морю 
№ 12; ХУИПГ Испфлеше слпорожденнаго 82 № 2 
Испфлёне челов$ка, имфвшато сухую руку 82 № 3; 
Исцфлене 10 прокаженныхъ и пр. № 9, 11 и 12. 


Глава дополнительная. 


О предубЪждени противь Бога евфтекихъ людей 63 №9 

Атеизмъ (изъ Навиля) 67 № 4. 

Вопрось о древности человфческато рода, противь возра- 
жен! современной теолоши. И. В-каго. 66 №2 (по 
Фабри и Шульцу). 

О вр и знанми. Сертевскаго 66 № 1. О томь же 
сталья Вите (о ней) 65 № 10. О томь же статья въ 
нфмецкихъ журналахь 65 № 11. 67 № 2. 

О в$рф и невфрш. Ен. Гаврила 68 № 9. 

Отвфты на возраженля противь вфры истинной 62 № 3. 

Современный матерализмъ въ Германи. Поля Жане 66 № 8. 

О Евангеляхъ и евангельской истори, по поводу книги 
Ренана 65 № 11. 

Заявлене анг Искихъ ученыхъ противъ антирелигюозныхъ 
тенденши въ области естествознамя 65 № 1. 

„Жизнь шсуса“, книга Ренана — какъ она принята во 
Франщи 63 № 10. 64 №№ 1-3. 

ВЪчное Евангеме, статья Ренана (о ней) 66 № 10. 

О книг Ренана „Жизнь Гисуса“. И. Т. Осинина 64 
№№ 1 и 3. 

Статьи о’лиц$ Г. Христа въ нзмецкихь журналахъ 65 № 11. 

Г. Христосъ и Его время. Пресансе 66 № 6. 

Апологетическя статьи противъ сочиненй о Его жизни 
и дфлахъ. Шенкеля, Келера и др. 67 № 2. 

Христанство и современныя идеи (изъ Гизо) 64 № 9. 

Современный релитюзный кризисъь въ Западн. их 
Свящ. Морошкина 63 № 6. 64 № 9. 69 №1 

Матерлализмъ. 9. Навиля 62 № 2. 

Н$мецай математикъ и богослове 64 № :11. 

Матер!ализмъ и позитивизмъ. Статьи Вите, Жанэ, Шар- 
ля Буа и др’ 65 № 10. 

Мръ допотопный 60 №№ 3 и 4. 

Езангеле предъ наукою и вфрою. 9. Навиля 62 № 4. 

Мысли челов$чества. 9. Навиля 62 № 3 

Образоване современное свЪтское и хрисманство. 67 №2. 

Объяснеше по вопросу о православи и современности 
61 №1 

Первобытный человфкъ. Альфреда Мори, Барраля и Сейна 
(о нихъ) 68 №2 

Первоначальное происхождене на земл рода челов че- 
скаго. В. Кудрявцева 60 №№ 2 и 3. 

Языкъ, какъ граница междуживотнымь и человфкомъ. 
А. Иноземцева. 82 № 5. 

Полемическия статьи во франц. журналахь о Ренане-Гаре, 
Прессансе и др. 64 № 1. 

Богь и природа. Ульрици 67 № 65 (0 ней). 

О пред®лахъ знаня (изъ Гизо) 65 № 1. 

Спиритуалистическо или метафизическо-богословское на- 
правлеше во Франши (Гизо и его школа) 69 № 4. 

Тюбингенская школа 64 № 11. 65 №11. 66 № 10. 
Шлейермахеровская партя 67 № 2. 

Позитивизмъ. Теорля О. Конта о 3-хъ фазисахь въ ум- 
ственномъ развит челов® чества. В. Соловьева 74 
№ 11. 

Неустойчивость нашей общественной мысли и необходи- 
мость борьбы съ современными посл детвями ея 75 №1. 

По поводу брошюры Гартмана „Саморазложене хриспан- 
ства и релийя будущаго“ 75 № 4. 


} 


Книга Секки: „Единство физических силь“ и тенденщя 
вятскато издан1я ея на русскомъ язык®. Д. Голубин- 
скаго 75 №№ 4 и 6. 

Книга „Богь въ природ“ по‘ Кам. 
Чистяковымъ (о ней) 75 № 6. 

Къь вопросу о. позитивизм. Варинскаго. 

Жизнь Г. Христа. Докт. Фаррара. С. С. 75 № 12. 76 
№№ 1, Зи 5. 

Письмо Ю, 0. Самарина о матераливи® 77 №4 

Современная ученость и христанство, по поводу книги 
Дрепера` „Исторля столкновеня между релищею и 
наукою“ 77 №№ Ти 3. 

Новфйшее критическое воззрфне на первоначальное хр1- 
станство. И. А. Богородицкато (перев. ‘изъ. Хриет- 
либа) 77 № 6. 

Фиктивный союзъ матерализма съ естествознашемъ А. 9. 
Гусева 77 №№ 6 и 8. 

Р$чь о предФлахъ естествознаня 9. Дю-Буа Реймонда 
78 № 1. 

Разумъ и хрисманство. 0. Г. Тернера 78 №7. 

Первая французская револющя и церковь 78 № 4 

Натуралиеть Уоллэсъ и его русск. переводчики, по по- 
воду нерев.: естественный подборъ Гусева. 78 №№ 
Ти 12. 79 1—8. 

Папизмъ (т. е. непогрёшимость мнимая) вь наук® (от- 
вфть проф. Вагнеру). А. 0. Гусева 79. № 5 

Границы релими, философ1и и естествознаня  Цертелева 
19 №7 

Наука и релимя (0 ней) Иванцова-Плалонова 79 №№ 9 и 10. 

Новфйц!и спиритизмъ и его связь съ’ древними языче- 
скими суевзрями и заблужденями 71 №№ 8, 10—12. 

Спиритизмъ и христанство 81 №№ 1 и 2. 

О медтумическихь явлевшяхъ. Н. И. Гулака 81 № 6. 


Фламмар!ону, изд. 


0 сохранени откровенныхъ истинъ христанства 
въ православной цернви. 
Вееленсый характеръь христанской церкви—разсуждене 
въ сочин. Деллингера (о церкви) 62 № 1 


Чт ВЪ 05ЩЕТЗВ 
ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВЪЩЕНИЯ. 
1873—1889 1т. 
ВВЕДЕНТЕ 


Лучице методы побфды надъ новфйшемъ нев$руемь 75 г. 
Пи Ш часть. 

Методъ и планъ христанекой аполотетики 76. 1—Ш. 
17. Гир 

Внфшне признаки откровеня въ хриспанской религии. 

Новый ЗАВЪТЬ. 

Сверхъестественное откровеше Свящ. 1. Петропавловскаго 
81. Ти П. 

О воскресенш Г. Христа. И. Петропавловскаго 73. Т. 

Хриспанство съ исторической точки зрёня 78. Г. 

Д\йствительность вознесешя Господа нашего Т. Христа 
(Прот. Хриспана 1о@и Бунгена) Г. Дьяченко 78. 1. 

Хрисманск!й мръ и эллиноримская цивилизаця въ эпоху 
древней церкви 73. Г. 


(Продолжене впредь). 


„ 
пои имлимищим 


ХДозволено цензурой 29 Сентября 1884 года. Цензоръ Протоерей Петръ Левицкий. 
Вильна. Типография Губернекаго Правленя. 


